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DVA DOKUMENTY K POCATKUM PRIiPRAVY OSLAV
UNIVERZITNIHO JUBILEA 1948. GENERACNIi POKUS
O SYNTEZU DEJIN PRAZSKEHO VYSOKEHO UCENI
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TWO DOCUMENTS RELATED TO EARLY STAGES IN THE PREPARATION OF CELEBRATIONS
OF UNIVERSITY JUBILEE IN 1948. GENERATIONAL ATTEMPT AT A SYNTHETIC HISTORY OF
THE CHARLES UNIVERSITY IN PRAGUE

Our contribution deals with the genesis of organisation of celebrations of the 600th anniversary of foundation of
the Charles University, which fell to April 1948. Early stages of planning can be traced all the way to the first half
of the 1930s, when the highest university bodies started dealing with the issue based on the initiative of historians
Jaroslav Prokes, Otakar Odlozilik, Vaclav Vojtisek, FrantiSek Michalek Bartos, and Karel Kazbunda. By the time
the Second World War broke out, the relevant bodies had discussed mainly the preparation of publications which
were supposed to appear in connection with the jubilee. The war had severely disrupted the preparatory works
and after its end, the whole process became politicised and was placed under state supervision. In appendices to
the article, authors include documents which reflect the original proposed conception of a history of the university
which was supposed to be written in connection with the jubilee.
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Problematika univerzitnich jubilei patii v poslednich dvou desetiletich k pomérné frek-
ventovanym tématim v ramci déjin vysokoskolské vzdélanosti.! Oslavy jubilei jsou jednim
ze zéasadnich prostiedkl prezentace univerzit navenek, maji utvrzovat postaveni vysoké
Skoly ve spolecnosti a vyznamnym zpusobem ovliviiuji kulturu paméti pfislusné akade-
mické obce. Jestlize pocatky tohoto fenoménu spadaji uz do obdobi raného novoveku,
jeho opravdovy rozkvét nastal v 19. stoleti.2 Tehdy se také konstituovaly zakladni slozky
ideového obsahu jubilejnich oslav, obracejicich se k riznym adresatiim z nejsirsi vefejnosti
i z akademické obce samotné, stejné jako typické konkrétni komponenty, které dnes tvoii

I Z monografickych zpracovani a monotematicky zaméfenych kolektivnich dél zejména: Urszula PERKOWSKA,
Jubileusze Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2000; Jens BLECHER — Gerald Wiemers (Hgg.), Universitdten
und Jubilden. Vom Nutzen historischer Archive, Leipzig 2004; Pieter DuonDT (ed.), National, Nordic or Euro-
pean? Nineteenth-Century University Jubilees and Nordic Cooperation, Leiden 2011.

2 Ke konstituovani zapadoevropského a zv1asté némeckého modelu oslav univerzitnich jubilei piehledné Winf-
ried MULLER, Erinnern an die Griindung. Universitdtsjubilden, Universitdtsgeschichte und die Entstehung der
Jubildumskultur in der Friihen Neuzeit, Berichte zur Wissenschaftsgeschichte 21, 1998, s. 79-102; Thomas
P. BECKER, Jubilden als Orte universitirer Selbstdarstellung. Entwicklungslinien des Universitdtsjubildums
von der Reformationszeit bis zur Weimarer Republik, in: Rainer Christoph Schwinges (ed.), Universitéit im
offentlichen Raum, Basel 2008, s. 77-107.
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jejich neodmyslitelnou soucast — pfedavanim ¢estnych doktoratd’ pocinaje a publikacemi*
nebo vystavou konce.

Jubilea byvala ovsem neztidka pfedmétem politické instrumentalizace. V leps$im piipadé
byla soudoba politicka situace béhem ptipravy oslav zohlednéna, v hor§im jakoZzto zasadni
hledisko prevazila. To byl obvykle také ptipad jubilejnich oslav, kdy byly v dtsledku neo-
¢ekavanych politickych turbulenci ptivodni plany poradatelti ¢astecné nebo zcela zatlaceny
do pozadi. Sem patii rovnéz obé posledni kulata jubilea prazské univerzity odehravajici se
ve stinu mnohem dramatictéjSich celospolecenskych udalosti — revoluce jarnich mésict
roku 1848 a unorového ,,vitézstvi pracujiciho lidu® o stoleti pozdéji. V obou piipadech tak
pfisla znacna Cast nekolikaletého organizacniho usili vnive¢. Pfipomeiime na tomto misté
rovnou, ze ,,pulkulaté® jubileum univerzity v roce 1898 nebylo pfipominano viibec, protoze
na ten samy rok ptipadalo vyro¢i pulstoleti vlady Frantiska Josefa 1.5

Okolnosti i konkrétni pribéh obou jubilei byl v literatufe jiz diive zpracovan.® Soudas-
ni autofi se k tématu opakovan¢ vraceji a reinterpretuji jej, piipadné uptesiuji jeho dil¢i
aspekty. Do této oblasti také sméfuje predkladana nevelkd materidlova studie zamétena
na konkrétni, v dosavadni literatufe zatim jen zb&ézné zminovanou predvalecnou soucast
ptiprav univerzitniho jubilea roku 1948. Jednalo se pfitom o zalezitost zasadni povahy —
otazku syntetického zpracovani déjin prazské univerzity, s nimz mélo byt zapocato v dosta-
tecném predstihu vice nez deseti let. Navrh skupiny potencialnich autort sdruzenych kolem
profesora Vaclava Vojtiska ale narazil na malo pfiznivé hodnoceni ze strany starSich kolegti
a nem¢l moznost v€as se rozbehnout. Pfitom pravé na ném a na ¢asti jeho souputnikt
nakonec v nelehkych podminkéach po skonceni 2. svétové valky skutecné lezela tiha piiprav
univerzitniho jubilea, k jehoz Gispésné realizaci zbyvalo jen velmi malo Casu. Hekticky
charakter pocatku druhé poloviny 40. let i mimotadny rozsah jubilea, koncipovaného jako
nejvyznamnéj$i z mnoha piipravovanych oslav roku 1948, spoluptisobily na odklon od
mezivalecnych plant.

3 Nejnovéji Pieter DHONDT, Pomp and Circumstance at the University: The Origin of the Honorary Degree,
European Review of History 20/1, 2014, s. 117-136; Tyz, Honorary Doctoral Degrees as Expressions of Po-
litical and Cultural Relationships at Nordic University Jubilees (1840—1911), Centaurus 56/2, 2014, s. 71-96.
Problematice ¢estnych doktoratii na prazské univerzité se bude podrobné vénovat pfipravovana monografie
profesora Josefa Petrané.

4 K tématu Sylvia PaLetscuek, The Writing of University History and University Jubilees: German Examples,
Studium 5/3, 2012, s. 142-155; Pieter DuonDT (ed.), University Jubilees and University History Writing.
A Challenging Relationship, Leiden — Boston 2015.

5 Archiv Univerzity Karlovy (déle jen AUK), fond Akademicky senat (dale jen AS), k. 42, i. &. 635, protokol ze
zasedani AS 20. 7. 1897. Po schuizi dékant vSech ¢tyt fakult schvalil Akademicky senat jednohlasné navrh,
,,aby se od oslavy jubilea 550letého trvani university upustilo, le¢ v tom pfipadé, aby se dalsi kroky uéinily,
kdyby se universita némecka o néjaké oslave usnesla®. Svou roli tedy sehral pfedev§im ohled na nedavné
rozdéleni univerzity na ¢eskou a némeckou ¢ast a z toho vyplyvajici konfliktni potencial jubilea.

6 Jan HAVRANEK, Karolinum v revoluci 1848, AUC-HUCP 26/2, 1986, s. 35-75; Tvz (ed.), Déjiny Univerzity
Karlovy, 111, Praha 1997, s. 89-93; J. HAVRANEK — Z. PousTa (edd.), Déjiny Univerzity Karlovy, IV, Praha 1998,
s. 284-292; Eduard BurGkr, Sldva Karlova, Marginalia Historica 2, 1998, s. 115—135; MirosLav KUNSTAT, Mo-
numentum fundatoris. Pomnik cisare Karla 1V. k 500. vyroci zalozeni prazské univerzity, AUC-HUCP 40/1-2,
2000, s. 39-51; Milada SEkYRKOVA — Marek DURCANSKY, Jubilejni oslavy 1848 a Karel Kazbunda, Z. Ceského
raje a Podkrkonosi — supplementum 16 (= Ivo Navratil /ed./, Karel Kazbunda, kulturni dédictvi a mezinarodni
pravo, Semily — Turnov — Ji¢in 2013), s. 73-83; Marek DURCANSKY — Pieter DHONDT, Two Great Anniversaries,
Two Lost Opportunities. Charles University in Prague, 1848 and 1948, in: P. Dhondt (ed.), University Jubilees,
s. 21-56.
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Prvni iniciativa k piipraveé oslav 600. vyroc¢i zalozeni Karlovy univerzity se tedy zrodila
uz v prvni poloving 30. let.” Na filozofické fakulté tehdy pusobila relativng silnd genera-
ce historikl, generace zakl profesorti Josefa Pekare (1870-1937) a Vaclava Novotného
(1869-1932), ktera hledala vlastni cestu k prosazeni se. Jejich plisobeni se projevovalo ve
snahach o realizaci vlastnich pfedstav o vyuce na fakulté, a to piedevsim z obsahového hle-
diska, kdyz dosavadni z velké vétsiny stfedoveka, maximalné rané novoveéka témata semi-
nait a prenasek protahli az do rozpadu habsburské monarchie. Vedle toho hledali i cestu,
jak se uplatnit i v dalSich zalezitostech, napt. v prezentaci univerzity apod. Jednim z vyrazl
této snahy o prosazeni se stala pfiprava a organizace oslav 600. vyroci vzniku Karlovy
univerzity, které ptipadalo na rok 1948.

Dulezitym meznikem pro jejich nastartovani se stal rok 1935. Dne 15. listopadu 1935
projednal Akademicky senat Univerzity Karlovy jako sviij devaty jednaci bod pfipis, pode-
psany profesory Filozofické fakulty Univerzity Karlovy Otakarem Odlozilikem (1899 az
1973), Jaroslavem ProkeSem (1895—-1951) a Vaclavem Vojtiskem (1883-1974), docentem
téze fakulty Karlem Kazbundou (1888—1982) a FrantiSkem Michalkem Bartosem (1889 az
1972) z Husovy evangelické fakulty, ktera tehdy nebyla soucasti univerzity. Rektor, jimz
byl toho roku profesor pomocnych véd historickych, pisobici rovnéz na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy, Gustav Friedrich (1871-1943), skytal podepsanym inicidtorim zaruku,
ze jako historik (a navic ucitel vétSiny z nich a kolega vsech v redakénich radach odbornych
periodik ¢i radee pfi praci s historickymi prameny) podpofi jejich napad a svou autoritou se
za n&j postavi. Jejich podani® se tykalo v prvé fadé pomérné velkorysého projektu vypra-
covani Ctyfdilnych déjin univerzity od stfedovéku do soucasnosti, doprovazenych edici
toto ambicidzni dilo méla byt zfizena periodickd fada pod ndzvem Zpravy Archivu UK. Vse
meélo byt podpoieno ze statnich prosttedkd, pticemz o pomoc pii jejichz ziskani a zaroven
o patronaci celého projektu zadali navrhovatelé pravé Akademicky senat Univerzity Kar-
lovy. Konstatovali zaroven, ze ,,véri, spoléhajice také na sviij vek, ze prevzatou povinnost
véas dokonci. Jsou si arci védomi zavaznosti i odpovédnosti podniku, jenz nebude snadny,
byt neobycejné cestny.*® Historici si v projektu mezi sebou rovnou i rozdélili zpracova-
vanou latku na Ctyii historické etapy, a sice: obdobi od zalozeni univerzity roku 1348 do
1434 — FrantiSek Michalek Bartos, do roku 1657 — Otakar Odlozilik, do roku 1848 — Jaro-
slav Prokes, po roce 1848 — Karel Kazbunda. Vaclav Vojtisek, ktery v té dob¢ zaroven
zastaval funkci inspektora univerzitniho archivu, mél mit na starosti celkovou redakci a pii-
pravit edici dokumentt k déjinam univerzity.

Rektor Friedrich chtél na zminéném listopadovém zasedani univerzitniho senatu v roce
1935 piivodné pouze vzit ,,s povdékem na védomi nabidku panii historikii, Ze napisi k Ses-
tisetletéemu jubileu Karlovy univerzity jeji déjiny a obstaraji kritické vydani listin a statutii
univerzity a jejich koleji“.'9 Navrhl, aby pro tento t¢el bylo ministerstvo $kolstvi pozadano

7 Zde mizeme vést urcitou paralelu se situaci o sto let diive, kdy bylo také nejprve zapocato s pfipravou jubilej-
nich publikaci — nejprve edi¢ni fady Monumenta Historiae Universitatis Carolinae Pragensis a posléze syntéz
z pera Véclava Vladivoje Tomka a dalsich knih. Srov. M. DURCANSKY — P. DHONDT, Two Great Anniversaries,
s. 25-30.

8 Tento dokument, stejné jako jeho kritiku z pera J. Susty a spol., zpfistupiiujeme coby kli¢ové dokumenty
v piiloze.

9 Archiv Narodniho muzea, fond Karel Kazbunda, k. 77, i. ¢. 1682.

10 AUK, AS, k. 44, zasedani AS 15. listopadu 1935, bod ¢. 9.
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o poskytnuti pravidelné ro¢ni dotace pro univerzitni archiv, z niz by bylo vydavano i odbor-
né periodikum, zabyvajici se d¢jinami univerzity. Slova se vSak okamzit¢ ujal profesor
obecnych d&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy Josef Susta (1874-1945).11 Rekto-
riv navrh podstatné zménil a zrelativizoval. Ve svém vystoupeni rozdélil pfipis mladsich
kolegt historikti o moznostech nadchazejicich oslav vyro¢i univerzity na dvé ¢asti, z nichz
tu prvni — ze svého pohledu nespornou —, tedy vydani univerzitniho diplomatare profeso-
rem VojtisSkem a jeho podporu statni ro¢ni dotaci, beze zbytku podpofil a vyzval k tomu
i senat. Kriticky se vSak postavil k vlastnimu projektu déjin univerzity. Poukazal na nékolik
skutecnosti — v prvni fadé oznacil tfindct let zbyvajicich do vyroci za dobu jesté prilis dlou-
hou k pfipravam. Dale zminil rozporuplné nazirani na déjiny univerzity, ¢imz jednozna¢né
minil tehdejsi ptivlastiiovani si Karlovy univerzity némecky smyslejici ¢asti obyvatelstva.
Doslova fekl, ze ,,ve svété nejsou zcela spravné piedstavy o podilu naseho naroda na tomto
starobylém vysokém uceni Karlove®. Pfedev§im mu vSak na prvni pohled lezel na srdci jiny
aspekt podani, a to ti¢ast profesora Bartose, ktery nebyl ¢lenem univerzitni akademické
obce. Netekl samoziejmé, Ze je tomu tak i proto, Ze BartoSovi tam vzhledem k personalnim
vztahtim (neshody s profesory Pekafem a pravé Sustou) byla habilitace znemoznéna.!2
Vedle toho — jiz zcela objektivné — poukazal na to, Ze tak velké vyroci nelze fesit v ramcei
jediné fakulty a jejich ¢lent a navrhl spojit sily, tj. vytvofit spole¢nou komisi, v niz by
byly zastoupeny vsechny stavajici fakulty univerzity a spolecné se podilely jak na celkové
ptipravé jubilea, tak na sepsani déjin, do nichz by praveé méli promluvit i akademici jinych
obort, znali historie svého predmétu vyzkumu.!3

Predlozeny navrh péti historikl byl vzat za zaklad pro dalsi jednani a vSechny fakulty
byly Akademickym senatem Univerzity Karlovy vyzvany, aby delegovaly své zastupce do
jednotné jubilejni komise. Kromé zastupct fakult méli byt v komisi zastoupeni jen Ctyfi
z péti navrhovatelll, a to ¢lenové univerzity, tj. Vojtisek, Prokes, Odlozilik a Kazbunda.
Clen senatu, profesor Pfirodovédecké fakulty Univerzity Karlovy Karel Domin Sustovy
pfipominky podpofil a pfipomnél, Ze s profesorem Vojtiskem jednal o ,,véci® jiz za svého
rektoratu, tj. v roce 1933/1934. V prosinci 1935 a lednu 1936 delegovaly profesorské sbory
fakult své zastupce do nové ustavené komise pro ptipravy oslav jubilea.!

Projednani ptipravy oslav prob&hlo na kazdé fakulté v jiném duchu. Nejvice se debatova-
lo v profesorském sboru filozofické fakulty, kde se tento bod dostal na potad jednani 5. pro-
since 1935.15 Hlavni proud debaty zde opét usmérioval profesor Josef Susta. Navrhl ustavit
nejprve tiiclennou fakultni komisi, v niz méli podle jeho navrhu po boku Josefa Pekare

11 AUK, AS, k. 44, zasedani Akademického senatu UK 15. listopadu 1935, bod ¢. 9.

Srov. Katefina ANDEROVA, Osudy F. M. Bartose a jeho vztah s V. Novotnym ve svétle jejich vzdjemné kore-

spondence, Marginalia Historica 6, 2002, s. 105-191. Sam Barto$ ve svych pamétech uvadi, ze se v dobé pro-

jednavani otazky pfipravy univerzitnich dé&jin Pekatovi lidsky pfiblizil a ze mu tehdy autor Knihy o Kosti pii

nahodném setkani sdélil: ,,Jdu pravé do sboru, kde mam referat o té vasi véci, o navrhu, abyste byl pfibran jako

spolupracovnik do jubilejnich d&jin university. [...] Vite, pokracoval, Ze proti vam namitaji, ze vase fakulta

neni ve svazku university. Ale to je véc pravnikd, aby to srovnali, a nikdo rozumny nemuze vam ptece upirat

to pravo, i kdyZ se trochu bojim vagich hypothes. Ja budu mluvit ve sboru pro vas.“ O Sustovi naopak psal, Ze

jeho plany mafil. FrantiSek Michalek Bartos, Vzpominky husitského pracovnika, Praha 1970, s. 64-66.

V diskusi vystoupil i profesor Domin a upozornil, Ze jiz za jeho rektoratu bylo o otazce univerzitnich dé&jin

s profesorem Vojtiskem jednano. Tamtéz.

14 J. HAVRANEK — Z. Pousta (edd.), Déjiny Univerzity Karlovy, 1V, s. 284-292.

15 AUK, fond Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy (dale jen FF UK), k. 5, i. €. 54, zéapis ze zasedani profesor-
ského sboru FF UK 5. prosince 1935.
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zasednout profesofi Jaroslav Bidlo (1868-1937) a Josef Vitézslav Simak (1870-1941).
Komise méla navrh prodebatovat a navrhnout dalsi postup. Profesor Pekar zamyslel rozsirit
pohled komise z Cisté historického na viceoborovy a do této komise navrhl zastupce dal$ich
pfednasenych predmétd, a to profesorti klasické filologie a filozofie, konkrétné Bohumila
Rybu (1900-1980) a Josefa Krale (1882—1978), jenz za sebe bezprosttedné poté navrhl pro-
fesora pedagogiky Otakara Kadnera (1870-1936). Pies chabé protesty profesora Vojtiska,
tykajici se smyslu komise a dale toho, Ze se s kolegy dohodli na ur¢ité odborné praci, ktera
muze v tuto chvili bézet i bez podpory dalsich fakult, jen nevyrazné doprovazené pritom-
nym Jaroslavem Prokesem, bylo konstatovano, ze fakultni komise zaujme k jejich navrhu
stanovisko, které pretlumoci profesorskému sboru k dal§imu rozhodnuti.

Ze zasedani zvolené komise filozofické fakulty, konaného dne 17. ledna 1936,1¢ vyplynu-
lo, Ze jeji ¢lenové shledali navrh Vaclava Vojtiska a jeho kolegli nekonkrétnim a v podstaté
povrchnim. Do univerzitni jubilejni komise jednozna¢né doporugéili profesora Sustu jako
reprezentanta filozofické fakulty.

Teologicka fakulta Univerzity Karlovy nepojala podnét jako ptipravu 600letého vyroci,
omezila se na ,,volbu kandiddta do komise pro zpracovani déjin Karlovy university“.\7 Za
ptitomnosti vSech ¢lenti profesorského sboru byl ,jednomysiné zvolen a delegovan radny
profesor cirkevnich déjin dr. Frantisek Dvornik® (1893—-1975), jeden ze zakladatelt ceské
byzantologie. Profesorsky sbor nejmladsi, pfirodovédecké fakulty projednal navrh Aka-
demického senatu Univerzity Karlovy na zahajeni pripravnych praci k oslavé 600. vyroci
Karlovy univerzity pro rok 1948 na svém zasedani dne 5. prosince 1935. Profesor Vikto-
rin Vojtéch (1879-1948), fyzik, tu navrhl za fakultu nominovat do univerzitni komise pro
ptipravu oslav kolegy botaniky Karla Domina (1882—-1953), Silvestra Prata (1895-1990)
a antropologa Jifiho Malého (1899-1950). Navrh byl jednohlasné piijat a zasedani se tomu-
to bodu vice nevénovalo.!8 Lékaiska fakulta pfipis rektoratu projednala na zasedani pro-
fesorského sboru 12. prosince 1935. Informace byla vzata na védomi a do komise byl za
fakultu delegovan historik mediciny, soukromy docent dr. Josef Vinaf st. (1876-1961).1
charakteru, protokoly z jednani profesorského sboru, nejsou pravdépodobné pro obdobi od
listopadu 1935 do kvétna 1936 dochovany. Z jinych prament je ale zjevné, Ze do celouni-
verzitni komise byl vyslan pravni historik profesor Jan Kapras (1880—1947).20

Pohled na vyse uvedené déni ,,zevniti*, z okruhu potencialnich autorti, nabizeji deniky
Otakara Odlozilika. Z nich je zfejmé, ze pocatkem listopadu ,,po nekolika predbéznych
rozhovorech vstupovala [...] véc do konkrétnéjsiho stadia“.?' Z denikt dale vyplyva, ze
autofi navrhu na syntetické zpracovani univerzitnich déjin neméli v umyslu piilis ustupovat
a 7e za hlavniho protivnika v tomto sméru byl (pravem) povazovan Josef Susta: ,,Dal jsem

16 AUK, FF UK, k. 208, i. ¢. 1443, &.j. 767/1935/36. Viz ptiloha.

17" AUK, Teologicka fakulta Univerzity Karlovy, k. 1, protokol ze zasedani profesorského sboru TF UK ze dne
6. unora 1936.

18 AUK, Ptirodovédecka fakulta Univerzity Karlovy, k. I1, i. &. 13, zapis ze zasedani profesorského sboru Pfiro-
dovédecké fakulty UK ze dne 5. prosince 1935.

19 AUK, Lékaiska fakulta Univerzity Karlovy, dodatky, zapis ze zasedani profesorského sboru Lékaiské fakulty
UK z 12. prosince 1935.

20 AUK, AS UK, k. 64, i. ¢. 862.

21 Otakar OpLoziLik, Deniky z let 1924—1948, 1, (1924-1948). K vydani ptipravila Milady Sekyrkova, Praha 2002,
8. 669. Zaznam ze 4. 11. 1935.
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si v patek a v sobotu pozor, abych se nemusel setkati se Sustou a neposkytl mu prilezitost
k néjaké laciné omluve. S Vojtiskem jsem se sesel v patek — dovédel jsem se, Ze po sboru
s nim mél Susta dlouhy hovor — a také s Proksem jsem se sesel. Rekli jsme si, Ze ovsem ve
véci neustoupime a Ze Sustovym ndpadiim, abychom jisté pribirali néjaké lidi, prosté nepo-
volime. Myslenka je nase a mame vSechno prdavo na ni trvati.*?2

I Odlozilikovo bezprostiedni svédectvi potvrzuje, Ze slabym ¢lankem v autorském kolek-
tivu byl pfinejmensim ze dvou diivodtl — tj. vzhledem ke svému komplikovanému vztahu
k viidéim osobnostem fakultni historiografie i ke svému postaveni mimo Univerzitu Kar-
lovu — Frantisek Michalek Bartos: ,,Rano jsme byli u Vojtiska s Proksem a dohadovali
Jsme se o spolecném postupu ve véci universitni. Vojtisek byl dost povolny a naznacoval,
ze by na Bartosovi nelpél, kdyby Slo opravdu jenom o to. Ovsem rikali jsme si, ze by bylo
nebezpecné nechati to neobsazené a davati Sustovi prileZitost, aby do toho mluvil, kdy se
mu zIibi. Prokes myslil, ze bych mél vziti oba useky az do spojeni Karolina s Klementinem.
Mnoho chuti bych do toho nemél, zejména kdyz jsme uz Bartose prizvali, ponévadz bych to
Jisté odnesl nejvice. Ale o tom jsme neucinili definitivni rozhodnuti. Jinak jsme si rekli, Ze
vyckame, az budou zvoleni delegati jinych fakult. Pak do komise pujdeme a budeme hledeéti,
bude-li odpor proti Bartosovi tak silny, ze bychom ho nezmohli, zachraniti aspon ostatni,
tj. myslenku svazkii, a ne souboru monografii, a pak to, aby Vojtisek byl uznan za vrchniho
redaktora a aby dilo bylo z jednani komise vynato jakozto véc, ktera se nam sveruje k uzna-
ni a rozhodovani. Ale Vojtisek byl dost umirnény a byl pro to, abychom nehnali véc na ostri
noze.“? Nasledujici ,,ml¢eni* v Odlozilikové deniku je stejné vymluvné, jako minimum
informaci zachycenych v ufednich pramenech univerzitni provenience.

Ustavenim univerzitni komise zasadnéjsi aktivity stran pfipravy jubilea viceméné ustaly.
Dutivodem byla nejspise kombinace vzajemné fevnivosti mezi hlavnimi protagonisty (zasad-
ni roli FF UK nikdo nezpochybiioval) a zhorSujici se politické situace. Zatimco komise pro
déjiny UK se od roku 1936 neschazela a zadnou aktivitu nevyvijela, Skole byla v téze dobé
pfiznéna a zemskym ufadem skute¢né vyplacena rocni dotace na ,,na vydavani déjin UK*
ve vysi 15 000 K¢ rocné. Z této ¢astky cerpal nevelké sumy na odmény pro védecke sily
v univerzitnim archivu?* Vaclav Vojtisek a jednorazové Otakar Odlozilik na ofotografovani
rukopisu ¢. 534 cambridgeské univerzitni knihovny jakozto zasadniho pramenu pro déjiny
prazské univerzity. Prestoze od roku 1938 byla vySe dotace ponckud snizena, k 2. 6. 1939
méla univerzita z téchto prosttedkl k dispozici ¢astku v nezanedbatelné vysi 43 724 K¢.25

Prave Vaclav Vojtisek po valce také psal o vyrazném postupu svych praci na diplomataii
i na rozsahlém textu k déjinam univerzity. Oboji podle jeho zpravy shotelo za prazského
povstani v mistnostech radnice na Starém Mésté prazském. Vojtisek byl jiz 7. Cervence
1945 oficialné povéren rektorem J. Bélehradkem, aby se ujal ,,pripravnych praci pro jubi-
lejni oslavy universitni v roce 1948 po strance historické*.26

Dnes Ize jen uvazovat, jaka by byla skute¢na podoba syntézy déjin prazské univerzity,
kdyby ve 30. a 40. letech za autorstvi uvedenych historikti skutecné vznikla. Kazdopadné

22 Tamtéz, s. 672. Zaznam z 8. 12. 1935.

23 Tamtéz, s. 672-673. Zaznam z 13. 12. 1935.

24 Jednalo se o usporadani 1200 negativii dokumentujicich stavebnéhistoricky priizkum Karolina a dalsi archivni
prace.

25 AUK, AS UK, k. 64, i. &. 861, zalezitosti dotace na vydani d&jin UK.

26 AUK, AS UK, k. 64, i. &. 862, povéteni rektora UK ze 7. 7. 1945.
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je zcela zjevné, ze tak byla promarnéna moznost na realizaci jedné z vazné¢ minénych, do
znacné miry generacnich syntéz. V piipadé rychlého postupu praci by autofi zcela jist¢ méli
moznost vyuZzit prameny, které jsou od roku 1945 ztraceny?’ (byt’ je otazka, zda nenavrat-
n¢). Vsichni autofi publikovali i tak pozdéji prace, které se k d€jindm univerzity a jejimu
jubileu né&jakym zpisobem vztahovaly,?8 piipadné alespon svédéily o jejich kvalifikaci pro
uchopeni dé&jin védeckych instituci.2? Vétsina z nich se také do ptipravy oslav néjakym zpui-
sobem zapojila; Vaclava Vojtiska 1ze dokonce bez nadsazky oznacit za jednu z klicovych
postav organiza¢niho tymu. Pouze Jaroslav Prokes, jemuz byly (z valné ¢asti nepravem)
po valce vy¢itany jeho kroky na postu feditele Archivu Ministerstva vnitra, byl z ucasti na
ptipravéach jubilejnich oslav vyloucen.30

V hektickém obdobi pocatku druhé poloviny 40. let bylo zahy zjevné, Ze neni mozné
reprezentativni a védeckym narokiim odpovidajici déjiny prazské univerzity napsat. Tak
jako v pfipad¢ riznych jinych jubilei evropskych univerzit bylo nakonec rozhodnuto vydat
vedle fady brozur, dil¢ich studii a drobnych tiskli alespon dilo, které by dokumentovalo
soucasny stav univerzity a na némz se méli podilet autofi z jednotlivych fakult. P¥ispévky
k takové monografii byly sice shromazdény, udalosti po tinoru 1948 ale jejich vydani nepia-
ly. K napsani jednosvazkové syntézy univerzitnich déjin nakonec doslo po promyslenych
ptipravach v poloving 60. let.3! Z autorského kolektivu zamyslenych ,.jubilejnich“ d&jin
z mezivale¢ného obdobi se na ni nikdo nepodilel.32

MILADA SEKYRKOVA — MAREK DURCANSKY

Zwei Dokumente liber die beginnenden Vorbereitungen der
Universitatsjubilaumsfeiern von 1948. Der Versuch einer Generation, eine
Geschichte der Prager Hohen Schule zusammenzustellen

ZUSAMMENFASSUNG

Die Materialstudie befasst sich mit der Genese der Organisation der Feiern zum 600. Jahrestag der Griindung
der Karlsuniversitit, die auf den April 1948 fielen. Mit den Vorbereitungen dafiir wurde bereits in der ersten
Halfte der dreiBiger Jahre begonnen, als sich die hochsten Universitatsorgane damit zu befassen begannen, und

27 Karel Kucera — Miroslav Truc, Archiv University Karlovy. Privodce po archivnich fondech a sbirkdch, Praha
1961; Vaclav VoitiSek, O archivu University Karlovy a jeho ztratach, Archivni ¢asopis 1, 1951, s. 86-93; Karel
Hruza, Der deutsche Insignien- und Archivalienraub aus der Prager Universitdt 1945, Bohemia 48, 2008,
s. 349-411.

28 Vaclav Vorrisek — Dobroslav LiBaL, Karolinum. Chlouba University Karlovy, Praha 1948; Otakar OpLOZILIK,
Karlova universita 1348—1948, Praha 1948. Obé¢ jubilejni brozury vysly v fad¢ jazykovych mutaci. Ke vzniku
Kazbundova monumentalniho dila o vyuce déjepisu na FF UK srov. AUK, AS UK, k. 64, i. ¢. 862, zprava
K. Kazbundy o préaci na piipravach jubilea UK, 17. 8. 1946; k osudtim jeho dila M. SEKYRKOVA — M. DURCAN-
sKY, Jubilejni oslavy 1948 a Karel Kazbunda.

29 Jaroslav PROKES, Pocdtky Ceské spolecnosti nauk do konce XVIII stoleti, 1, (1774—1789), Praha 1938.

30 Josef KoLLMANN, Pripad univ. prof. Dr. Jaroslava ProkeSe — chmurnd kapitola z déjin Archivu Ministerstva

vnitra, Paginae historiae 9, 2001, s. 270-334.

Frantisek Kavka (ed.), Strucné déjiny University Karlovy, Praha 1964.

32 | kdyz nemiizeme hovofit piimo o kontinuité, vztah prvniho feditele Ustavu pro d&jiny UK a archivu UK
Frantiska Kavky k jeho star§im kolegiim prece jen svéd¢i pfinejmensim o jisté navaznosti. Srov. AUK, fond
Franti$ek Kavka, neuspofadano, korespondence a separaty; M. SEKYRKOVA — M. DURCANSKY, Jubilejni oslavy
1948 a Karel Kazbunda.
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zwar auf Anregung der Historiker Jaroslav Prokes, Otakar Odlozilik, Vaclav Vojtisek, FrantiSek Michalek Barto§
und Karel Kazbunda. Bis zum Ausbruch des II. Weltkrieges hatte man insbesondere die Vorbereitung von Pub-
likationen besprochen, die im Zusammenhang mit dem Jubildum verfasst werden sollten. In die Vorbereitungen
griff dann der Krieg spiirbar ein, und nach Kriegsende wurden die Vorbereitungen politisiert und unter breitere
staatliche Aufsicht gestellt. Im Anhang zu dieser Studie finden sich zwei Schliisseldokumente ediert, die mit der
ersten Vorbereitungsphase der Jubildumsfeierlichkeiten zusammenhéngen. Es handelt sich dabei einerseits um den
Vorschlag der genannten Historiker, der von ihnen in der Frage der Abfassung einer Universititsgeschichte dem
Akademischen Senat der Karlsuniversitét im November 1935 unterbreitet wurde, andererseits um das Sitzungs-
protokoll der Kommission, die vom Professorenkollegium der Philosophischen Fakultit der Karlsuniversitit zur
Beurteilung des erwidhnten Vorschlags delegiert worden war.

Deutsche Ubersetzung: Wolf B. Oerter

Milada Sekyrkova

Ustav déjin a archiv Univerzity Karlovy

Katedra pomocnych véd historickych a archivnictvi Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
milada.sekyrkova@ruk.cuni.cz

Marek Durcansky

Ustav déjin a archiv Univerzity Karlovy
marek.durcansky@pruk.cuni.cz
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PRILOHA 11

1935, 6. listopadu, Praha — Podani prof. Vaclava VojtiSka a jeho kolegd,
Akademickému senatu Univerzity Karlovy ve véci jubilejni monografie k déjinam
prazské univerzity

Akademickému senatu University Karlovy.

Podepsani, uvazujice, ze jest jiz nacase, aby byly zahajeny ptipravné prace k oslavé
600letého jubilea University Karlovy r. 1948 a zejména, Ze je potiebi pfistoupiti co nejdiive
k napsani velkého védeckého dila o déjinach University Karlovy v celém jejich rozsahu,
odhodlali se predloziti v této véci uréité navrhy a Zadaji, aby byly posouzeny a schvaleny.

1) K vypsani déjin university Karlovy se sdruzuji: PhDr. F. M. Bartos, mimotadny pro-
fesor Husovy teologické fakulty evangelické, PhDr. Otakar Odlozilik, mimofadny profesor
University Karlovy, PhDr. Jaroslav Prokes, bezplatny mimotadny profesor University Kar-
lovy, a PhDr. Karel Kazbunda, soukromy docent University Karlovy. Tito ¢tyfi spolupracov-
nici se rozdé€li ve Ctyfech svazcich o tkol tak, ze Dr. Barto$ zpracuje nejstar$i obdobi az do
r. 1436, dalsi ¢ast az do r. 1657 pievezme Dr. Odlozilik, Dr. Prokes vypiSe déje od r. 1657
do r. 1848 a od toho roku do nejnovéjsi doby ujme se prace Dr. Kazbunda. Spolupracovnici
mohou byti rozmnozeni, kdyby se ukazala nutnost napft. stavebni historie Karolina a Kle-
mentina anebo jinych koleji, nebo nékterych stranek pravnich a hospodarskych.

2) Aby pfi rozdilnosti spolupracovnikii byla zaruka jednotnosti v zakladnich nazorech
a povaze dila, které ma vystihnouti i narodni vyznam University Karlovy od jejich prvo-
pocatki i vSechny slozky jejiho déni a ¢innosti, ujme se redakce PhDr. Vaclav Vojtisek,
bezplatny fadny profesor University Karlovy a inspektor universitniho archivu, jenz sam
chysta a ma s nakladatelem ptredbézné vyjednano vydani mensich piehlednych déjin uni-
versity razu popularniho.

3) Dr. V. Vojtisek ptipravi k r. 1948 vydani diplomatafe University Karlovy i jejich
dukovéany svétlotiskem ve skute¢né velikosti ve zvlastnim albu.? Tento diplomatat bude
zékladem Sbirky dulezitych pramend k déjinam University Karlovy, ve které by za redakce
Dr. V. Vojtiska byly vydany vzacny Liber decanorum filosofické fakulty, universitni matriky
aj., jak by se k tomu nasli vydavatelé.

4) Ponévadz pro vSechnu naznaéenou praci je dosud vykonano malo ptedbéznych studii,
a protoze v D¢&jinach University Karlovy pfes rozsahlost dila nebude mozno teprve tesiti
specialni otazky, nutno pro takové feseni problému a zvlastnich potieb zaloziti pfi univer-
sitnim archivu Zpravy archivu University Karlovy, které by vychazely za redakce inspek-
tora universitniho archivu (dnes Dr. V. Vojtiska, jenz uz pfed ¢asem podal takovy navrh);

I Pro prepis textt priloh z 30. let 20. stoleti i pro veskeré citace v textu bylo v souladu s uzivanymi pravidly pro
vydéavani novovékych texttl uzito metody transkripce (viz Ivan Stovicek a kol., Zasady vyddavdni novovékych
historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti do soucasnosti, Praha 2002, s. 53). Pivodni text byl tedy
upraven podle soucasnych pravidel ¢eského pravopisu, pticemz v ptipadé psani pojmi universita ¢i filosofie
byla zamérné zvolena stylové piiznakova, dobé vzniku dokumentt 1épe odpovidajici varianta se ,,s.

2 Srov. Véclav Vorrisex — Bohumil RyBa, Universita Karlova v Praze 1348—1948. Ctyri dokumenty z doby po-
catkai: autotypické reprodukce v piivodni velikosti, Praha 1948.
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aby vydavani Zprav bylo zajisténo, je nezbytnym ptedpokladem, aby archivu University
Karlovy byla Ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty kazdoro¢né rozpoctem udélovana
pravidelna dotace aspon ve vysi 10 000 K¢ na tisk a honorare autor[ské], 5000 K¢ na
pofizovani opist dulezitych pisemnosti z universitniho archivu i z jinych ustavii domacich
a cizich a vedle toho 5000 na knihovnu archivu, ktera by soustfed’ovala pomucky vztahujici
se k v§eobecnému vyvoji universit i k déjinam jednotlivych universit sttedovékych a staré
a nov§jsi tisky tykajici se University Karlovy.

Jmenované osoby, chtéjice se ujmouti veliké prace, spoléhajice také na svij vek, ze pre-
vzatou povinnost véas dokonc¢i. Jsou si arci védomi zavaznosti i odpovédnosti podniku, jenz
nebude snadny, byt neobycejné cestny. Jejich dilo, jez ma byti oslavou University Karlovy
i jejiho podilu v rozvoji narodni kultury a v dé&jinach statu ¢eského i ¢eskoslovenského,
vyzaduje vsak i ochrance. Proto se podepsani obraceji k Akademickému senatu University
Karlovy s prosbou, aby dal souhlas jejich umysltim, bera nad nimi patronanci [/], jmenoval
je zvlastni komisi pro sepsani déjin University Karlovy a vydani Sbirky pramenti (diploma-
tafe), kterazto komise by se ihned ujala prace, i dal ji pravo kooptace dalsich ¢lend podle
potieby a vzal na sebe starosti o vydani, az by jednotlivé ¢asti dila byly pfipraveny.

Podepsani jesté upozornuji, ze by si mél Akademicky senat University Karlovy od mini-
sterstva Skolstvi a osvéty, ponévadz je povinnosti statu, aby dilo pro jubilejni rok umoznil,
aby zarad’ovalo do rozpoctu University Karlovy na universitni Déjiny a Sbirku pramenti
(diplomataf) rocné 20 000 K¢, kterézto penize by plynuly do zvlastniho fondu rektora-
tem University Karlovy spravovaného. Avsak kdyby se tento zplisob opatfiti prostiedky
z jakychkoliv pfic¢in nepodaftil, podepsani poukazuji i na tu moznost, aby se v Cas potieby
uzilo k vydani uvedenych dél urokt narodni sbirky na obnovu Karolina, nebot’ i Dé&jiny
universitni i Sbirka prament (diplomataf) budou pfedevsim miti zfetel na Karolinum jako
na sidlo nejstarsi a nejslavnéjsi koleje universitni i predstavitele vseho universitniho vyvoje.
Penize strzené z prodeje publikaci vratily by se arci ndhradou narodni sbirce.

V Praze dne 6. listopadu 1935.3

F. M. Bartos$ Dr. Jar. Prokes
0. Odlozilik Vaclav Vojtisek
Kazbunda Karel

Archiv UK, fond AS UK, karton 64, inventarni ¢islo 862.

3 Original strojopisu s vlastnorué¢nimi podpisy predkladatelti.
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PRILOHA 2

1936, 17. ledna 1936 — Z4pis komise FF UK pro posouzeni navrhu prof. VojtisSka
a jeho koleg, tykajiciho se pfipravy déjin Univerzity Karlovy v souvislosti
s vyro¢im v r. 1948

Vydani dé&jin University Karlovy k 600. jubileu university r. 1948.
Rektoratu University Karlovy v Praze

sdélujeme k tamnimu ptipisu, ze profesorsky sbor zvolil v sedéni dne 5. prosince 1935
komisi, ktera podala své dobré zdani v sedéni dne 30. ledna 1936. Sbor jednomysIné toto
vyjadreni schvalil.

Podepsany dékan vyhovuje usneseni sboru dovoluje si poslati vypis z tohoto usneseni
komise.

Dekanstvi Filosofické fakulty University Karlovy.

Hysek
dékan

Slavny sbore.

V sezeni profesorského sboru dne 5. pros. 1935 byla zvolena péti¢lenna komise (Pekat,
Bidlo, Simak, Kadner, Ryba), jiz bylo uloZeno, aby ve smyslu usneseni akademického
senatu (v sedéni dne 15. listopadu) uvazila nabidku prof. Vojtiska a sdruzenych historik,
ktefi projevili ochotu vypsati d€jiny University Karlovy jako oslavné dilo k Sestistému jubi-
leu university r. 1948. Z porady zvolené komise (konala se 17. ledna; pfitomni byli Pekaf,
Simak, Ryba; Kadner byl omluven) pfedklada se slavnému sboru tento névrh.

Komise se seznamila pfedem s plnym obsahem navrhu prof. Vojtiskem a jeho spolu-
pracovniky akademickému senatu uc¢inéného. Z n¢ho se dovidame, Ze ,.k napsani velkého
védeckého dila o déjinach University Karlovy v celém jejich rozsahu® sdruzili se dr. Bar-
to§, mimotadny prof. Husovy evangelické fakulty (jenz ma zpracovati dobu do r. 1436),
prof. Otakar Odlozilik (pro dobu 1436—1657), prof. Jaroslav Prokes (1657—1848) a docent
dr. Karel Kazbunda (od 1848 do doby dnesni). Redakce se chce ujmouti prof. Vaclav Voj-
tisek, aby, jak se di, ,,byla zaruka jednotnosti v zakladnich nazorech a povaze dila®, kte-
ré, jak ¢teme, ,,ma vystihnouti narodni vyznam University Karlovy od jejich prvopocatkt
i vSechny slozky jejiho déni a Cinnosti*. Prof. Vojtisek oznamuje zaroven, ze k r. 1948
ptipravi vydani diplomatafre university (v ném budou zvefejnény vSechny dulezité listiny
svétlotiskem ve skutecné velikosti). Ten diplomatat ma byti zakladem Sbirky dilezitych
prament k d¢jinam university, ve kterém by za Vojtiskovy redakce byl vydan vzacny Liber
decanorum filosofické fakulty, universitni matriky aj., jak by se k tomu nasli vydavatelé.

Podéani senatu odevzdané upozornuje dale na to, ze k chystanému rozsahlému dilu bude
potiebi mnoho predbéznych pripravnych studii. Proto obnovuje prof. Vojtisek navrh, jejz
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jako inspektor universitniho archivu podal jiz pied casem, aby pii archivu byly zalozeny
Zpravy archivu University Karlovy, jez by vychazely za jeho redakce. K zajisténi tohoto
planu je nezbytno, aby ministerstvo Skolstvi udélovalo v rozpoctu archivu pravidelnou
dotaci 20 000 K¢ (na tisk a honorafe, opisy a na knihovnu archivu). Kone¢n¢ upozornuje
prof. Vojtisek se svymi spolupracovniky, ze by akademicky senat si mél vyzadati od mini-
sterstva, by zafad’ovalo do rozpoctu university na universitni déjiny a Sbirku pramend
(diplomatai’) ro¢né 20 000 K¢, a to pro zvlastni fond rektorem university spravovany. Kdy-
by této zadosti nemohlo byt ministerstvem dostiuc¢inéno, poukazuji zadatelé na moznost,
Ze by v Cas potfeby mohlo se uziti ,,k vydani uvedenych dél*, tedy patrné D¢&jin university
a diplomatare, trokd narodni sbirky na obnovu Karolina, jez by ovSem méla narok na
nahradu za peniz vlozeny z prodeje publikaci.

Podepsani navrhovatelé zdtraznuji konecné, Ze si jsou védomi zavaznosti a odpovédnos-
ti velkého podniku, jenz nebude snadny, byt i neobycejné Cestny; spoléhajice na sviij vék
vET, ze prevzatou povinnost véas dokonéi. Dilo, jez ma byti oslavou University Karlovy
ijejiho podilu v rozvoji narodni kultury a v déjinach statu naseho, vyzaduje vsak i ochrance.
Proto zadatel¢ vznaseji k akademickému senatu prosbu, aby dal souhlas k jejich tmysltim,
bera nad nimi patronaci a jmenoval je zvlastni komisi k sepsani D¢&jin university a vydani
diplomatare i dal ji pravo kooptace dalsich ¢lenti podle potieby, kone¢né vzal na se starosti
o vydani k tisku pfipravenych ¢asti dila.

Tolik o obsahu vyznamného podani prof. Vojtiska a soudruht. Akademicky senat v zase-
dani dne 15. listopadu usnesl se uvitati pfedlozeny podnét a piijmouti jej za zakladnu
dal$iho jednani. Prvy krok k tomu stal se pfedlozenim navrhu Vojtiskova a soudruht jed-
notlivym fakultam se zadosti, aby jej sbory uvazily a jmenovaly ze svého stfedu po jed-
nom zastupci, kteti by pak s navrhovateli (s vylou¢enim prof. BartoSe, ktery neni ¢lenem
university) utvorili komisi s rektorem v ¢ele k projednavani véci. K tomu rektorat doklada,
ze akademicky senat piijal bez vyhrady nabidku prof. Vojtiska pfipraviti k r. 1948 vydani
diplomatate ve smyslu navrhu jeho a piijal i navrh, aby ministerstvo bylo pozadano za ro¢ni
dotaci 20 000 K¢ k zfizeni fondu k vydavani jubilejnich publikaci. Z rektorského piipisu
fakultam neni jasno, tyka-li se toto sneseni obou navrht Vojtiskovych, ¢inicich narok na
dvakrat dvacet tisic K¢; zda se, ze tu navrh prvy, zadajici rocni dotaci 20 000 K¢ na vyda-
vani Zprav [archivu] University Karlovy, je pominut ml¢enim.

Ptipis rektoratu fakultam zada konecné, aby obsah nabidky prof. Vojtiska a soudruhi
projednaly ve zvlastnich komisich, a aby s vysledkem oznamily rektorovi i jméno zastupce
fakulty, kterého profesorsky sbor do universitni komise vysle.

Komise ze sboru nasi fakulty v poradé¢ své ze 17. ledna uvitala ve shodé se senatem pod-
nét prof. Vojtiska a soudruhd, ptejic mu zdar umérny vyznamu i odvaze imyslu. Snesla se
jednomysliné navrhnouti slavnému sboru, aby do komise, jez ma pfi rektoratu pro piipravu
jubilejnich déjin university nasi byti utvorena, byl delegovan za nasi fakultu prof. Josef
Susta, jako poradce vécné zvlast kompetentni. Této komisi ma po nazoru podepsanych pfi-
padnouti tikol nejdulezitéjsi — to jest projednati s navrhovateli vSe, co o programu, rozsahu
a viibec povaze chystanych déjin university tfeba stanoviti piedem. Podani prof. Vojtiska

v

dilezitou, ba dalekosahlou otazku uciniti teprve piedmétem porad a diskuse. Nenaznacu-
je napt., kterého typu piecetnych védeckych praci o déjinach jednotlivych universit chce
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se, na rozdil od dila Tomkova,* pfidrzeti, ani se nezmiiiuje o poméru chystaného diplo-
mataie k trojsvazkovym, ov§em neukonc¢enym Monumenta historica universitatis Carolo
Ferdinandae Pragensis, v nichz i v podani zminény Liber decanorum fakulty filosofické
je r. 1832 vydan tiskem.> Také nesnadnych otazek o poméru a souvislostech k université
Karlo-Ferdinandové vyuéovaciho jazyka némeckého, o pravdépodobné potiebé pamatovati
na eventualni spolupraci vybranych odbornikt, spolupraci s autory jednotlivych oddilt
v dobové periodizaci v podani Vojtiskové jmenovanymi (napt. spolupraci prof. Odlozilika
s BartoSem pro dé&jinné nejvyznamnéjsi dobu nejstarsi, prof. Ryby s Odlozilikem pro dobu
humanismu nebo Quido Vettera s Prokesem, jednoho nebo i vice znalct véd 1ékatskych
a pravnich v posledni periodé s docentem Kazbundou, event[ualn¢] na vychodisko, kde
by nékteré slozité nebo nesnadné otazky feSeny byly zvlaStnimi monografiemi) se podani
navrhovatel nedotyka, a¢ ma v zasad¢ pfibrani spolupracovnikti na paméti. Ty a podobné
uvahy se namitaly komisi v jeji rozprave. I navrhovatelé jsou si zajisté védomi, Ze ty a jiné
dilezité otazky musi byti teprve fadné projednany — v komisi pfi senatu, v nizZ jsou zastou-
peni (a v niz pod tim ¢i onim titulem musi miti, tusime, ucastenstvi i prof. Bartos, byl-li mu
pfidélen ukol vlastné nejdilezitéjsi), bude k tomu ptilezitost nejvhodnéjsi.o

V Praze, dne 17. ledna 1936

Clenové komise:
Prof. Dr. J. Pekar
Simak

B. Ryba

O. Kéadner

Archiv UK, fond FF UK, karton 208, inventarni ¢islo 1443, ¢.j. 767/1935/36.

4 Vaclav Vladivoj Tomek, Geschichte der Prager Universitit. Zur Feier der fiinfhundertjihrigen Griindung
derselben, Prag 1849; Tvz, Déje university prazské, 1, Praha 1849.

5 Liber decanorum Facultatis Philosophicae Universitatis Pragensis ab anno Christi 1367 usque ad annum
1585, I-11, Pragae 1830-1832.

6 Autograf psany rukou Josefa Pekate. Posledni odstavec byl pfepsan na stroji a pfiloZen jako vypis z usneseni
fakultni komise k odpovédi rektoratu UK.
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